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1. Indledning

Energinet har haft ny tarifmodel for elproducenters eltariffer i hgring frem til 11. marts 2022.

Klimaaftalen af 22. juni 2020 og den opfglgende a&ndring af blandt andet Elforsyningsloven, har
medfgrt en fiernelse af PSO-systemet, hvilket giver behov for at sikre, at omkostninger i forbin-
delse med tilslutningen af ny elproduktionskapacitet daekkes af de parter, som giver anledning
til dem. Samtidig muligggres geografisk differentiering af tilslutningsbidrag og indfgdningstarif-
fer som incitament til hensigtsmaessig lokalisering af nye VE-anleeg i elnettet. Lovgrundlaget
herfor blev vedtaget i Folketinget i december 2021, jf. lov nr. 2605 af 28. december 2021 om
2ndring af lov om elforsyning og forskellige andre love.

Energinets udmgntning af den nye lovgivning sker ved denne ny model for tarifering af elpro-
ducenter. Forslaget indebaerer tre hovedelementer:

1. Etstandardiseret stations-tilslutningsbidrag for transmissionstilsluttede anlaeg til daek-
ning af gennemsnitlige tilslutningsomkostninger i Energinets stationer

2. Etstandardiseret tilslutningsbidrag pr. MW efter tilslutningens stgrrelse for bade
transmissions- og distributionstilsluttede anlaeg til deekning af gennemsnitlige omkost-
ninger i det naere transmissionsnet, og for sa vidt angar distributionstilsluttede anlaeg
ogsa et transformerbidrag

3.  Enlgbende indfgdningstarif til deekning af omkostninger i det dybe transmissionsnet
for bade transmissions- og distributionstilsluttede anlaeg.

Tilslutningsbidraget til det naere net og den Igbende indfgdningstarif differentieres geografisk,
alt efter om der er tale om et produktionsoverskudsomrade eller et forbrugsdomineret om-
rade.

Zndringer i metoder for eltariffer skal anmeldes til Forsyningstilsynet, jf. elforsyningslovens §
73 a. Dette notat indgar i det samlede materiale, der fremsendes til Forsyningstilsynet i den an-
ledning.

Zndringerne som fglge af metoden forventes at traede i kraft den 1. januar 2023 under forud-
seetning af Forsyningstilsynets godkendelse.

1.1 Hering

Tarifmetoden er udarbejdet parallelt med en aktgrdialog om emnet hen over efteraret 2021,
og har vaeret sendt i hgring blandt interessenter og bergrte parter fra den 11. februar 2022 til
den 11. marts 2022.

Der er modtaget 23 hgringssvar.

Fglgende 20 har afgivet hgringssvar:
- BeGreen (BeGreen 2019-32 K/S / BeGreen 2019-33 K/S / BeGreen 2018-29 P/S)
- Better Energy
- Brinckmann Group ApS og Obton A/S
- Cerius og Radius
- Dansk Energi
- Dansk Industri
- Dansk Solcelleforening
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- Dansk Vindenergi ApS

- Energicenter Nord ApS

- European Energy A/S

- Eurowind Energy

- HOFOR Vind

- KL

- Landbrug & Fgdevarer

- Skovgaard Energy

- Struer, Lemvig og Holstebro Kommune
- Ulrik Jgrgensen, UJ-Consult

- Vedvarende Energi

- Wind Denmark og Dansk Solkraft
- (@rsted

Fglgende 3 har oplyst, at de ikke har bemaerkninger:
- Digitaliseringsstyrelsen
- Forbrugerradet Teenk
- Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen

1.2 Leesevejledning

Hgringssvarene har givet anledning til en raekke bemaerkninger og @endringer. Kapitel 2 er en
opremsning og kommentering af gennemgaende temaer i hgringssvarene. | kapitel 3 anfgres
serstandpunkter fra enkelte aktgrer, som ikke passer ind i kapitel 2’s temaer.

Hgringslisten anfgres i kapitel 4.

Zndringer som fglge af indkomne hgringssvar er anfgrt sammen med kommenteringen i kapi-
tel 2 og 3. Energinet har pa baggrund af de indkomne hgringssvar, udover de e&ndringer, som
er angivet nedenfor, foretaget en raekke redaktionelle sendringer for at ggre metoden mere
tydelig og lzesevenlig.

2. Gennemgdende temaer og Energinets bemaerkninger til de ind-
komne hgringssvar
Naesten alle hgringssvar bakker generelt op om, at den udvidelse af det eksisterende elnet,

som den grgnne omstilling kraever, sker s omkostningseffektivt som muligt, og at dette krae-
ver korrekte prissignaler fra elnettet.

En rekke hgringssvar er betaenkelige ved effekten pa opstillingen af ny VE-kapacitet og dermed
hastigheden i den grenne omstilling.

| resten af dette kapitel gennemgds hgringssvarene tematiseret og Energinets bemaerkninger
til de enkelte punkter anfgres.

2.1 Generelt om indfgrelse af producentbetaling og politisk baggrund

Flere aktgrer udtrykker bekymring for konsekvenserne af, at der indfgres ny producentbetaling
ift. etablering af ny VE-kapacitet. Der peges pa3, at betalingen vil fjerne det gkonomiske grund-
lag for en stor del af VE-projekterne i Danmark, og at det vil ggre det vanskeligt for Danmark at
nd 70 %-malet for reduktion af CO2 i 2030.
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Der henvises ogsa til, at det er en del af elforsyningslovens formalsbestemmelse, at vedva-
rende energi skal fremmes. Endvidere peges der p3, at Energinet er gaet udover mandatet i Kli-
maaftalen, samt at Energinet ikke er forpligtet til at justere sin tarifmodel, da Energinet ikke
har brugt udligningsordningen. Der gnskes ogsa inddragelse af samfundsgkonomiske overvejel-
ser og felsomhedsbetragtninger, ligesom der ogsa peges pa, at tidsplanen for metodeudviklin-
gen har veeret presset. Endelig peges der pa, at implementeringen bgr udskydes og/eller at der
bgr veere en ny statsstgtteordning.

European Energy, HOFOR Vind, Eurowind Energy, Better Energy, Wind Denmark og Dansk Sol-
kraft henviser til Energinets svar pa spgrgsmal 112 til KEF-udvalget (spm. 112 KEF alm. del af
15. februar 2022), der anfgrer, at det ikke er muligt at opggre omkostningerne fordelt pa ar-
sag. Aktgrerne anfgrer, at Energinet pd den baggrund ikke har tilvejebragt et oplyst grundlag.

Energinets bemaerkninger:

Energinet har redegjort for baggrunden og det juridiske grundlag for indfgrelsen af ny produ-
centbetaling i metodeanmeldelsens afsnit 1.1 og kapitel 2 og 3. Energinet vil ikke gentage
denne beskrivelse her, blot pege pa fglgende hovedpointer derfra:

Klimaaftalen fra 22. juni 2020 satte rammerne for aendringen af elforsyningsloven den 21. de-
cember 2021. Energinet har ved fastlaeggelsen af ny model for producentbetaling lagt de ved-
tagne lovaendringer til grund. Energinet har ikke tolket pa mandatet i Klimaaftalen eller pa an-
den made inddraget yderligere forhold udover, hvad der fglger af loveendringerne.

Det forhold at fremme af vedvarende energi er naevnt som ét af formalene i elforsyningslovens
formalsbestemmelse, er ikke ensbetydende med, at de skal friholdes fra at daekke de omkost-
ninger, de giver anledning til efter de specielle regler om tarifering i § 73, samt elmarkedsfor-
ordningens artikel 18.

| forhold til det anfgrte om, at det ikke vil veere ngdvendigt at indfgre producentbetaling, da
Energinet ikke har brugt udligningsordningen, vil Energinet ggre opmaerksom pa, at det er fjer-
nelsen af PSO-systemet, der er udslagsgivende for behovet for indfgrelse af ny producentbeta-
ling. Dette er naermere beskrevet i metodeudkastet pa s. 13 f. @nsket om samfundsgkonomi-
ske beregninger mv. er forstaeligt, men Energinet er ved udviklingen af sine tarifmetoder un-
derlagt de krav for metodeudviklingen, som er fastsat i de specifikke regler herfor, hvoraf frem-
gar, at det her er hensynet til at sikre omkostningsaegte tariffer, der er det grundlaeggende
hensyn, hvorfor det er dette perspektiv der er udgangspunktet for metodeudviklingen. Nar lov-
kravet er, at der skal opkraeves betaling hos netbrugere ift. de omkostninger, som de giver an-
ledning til, sa er samfundsgkonomiske overvejelser, hhv. fglsomhedsberegninger en konse-
kvensvurdering snarere end et grundlag for metoden.

Det er blevet fremfgrt af flere aktgrer, at ny producentbetaling vil medfgre, at stgrstedelen af
nye VE-projekter ikke vil blive gennemfgrt. Det vil vaere op til den enkelte developer/potenti-
elle anlaegsejer at vurdere, om ny producentbetaling medfgrer, at et anlaeg alligevel ikke skal
etableres. Energinet har derfor vurderet p3, hvilken effekt ny producentbetaling far for investe-
ringsbehovet for nye produktionsanleeg ud fra bade de fremlagte tarifmodeller fra Energinet og
Dansk Energil, samt ud fra data pa investeringsomkostninger i teknologikataloget, hvilket for
mange omrader viser en relativt beskeden stigning i investeringsbehovet.

1 https://forsyningstilsynet.dk/lovgivning/hoeringer/hoering-over-dansk-energis-anmeldelse-af-model-branchevejledning-for-produ-

centbetaling-i-eldistributionsnettet
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Efter Energinets vurdering er etablering af ny elinfrastruktur en af de mest tidskraevende og
begraensende ressourcer i VE-udbygningen. Tarifering ift. de omkostninger de mange nye an-
leeg giver anledning til vil vaere et vaesentligt element i at sikre en effektiv etablering af ny VE-
kapacitet.

En af de gnskede effekter af den ny producentbetaling er, at developere af VE-projekter i deres
planlaegning tager hensyn til de omkostninger, deres projekter pafgrer Energinet og dermed
pavirker den omkostningsbase, som Energinet skal have daekket af elsystemets brugere. Hvis
ikke disse omkostninger kan daekkes af producenterne, vil et vaere forbrugerne der skal daekke
omkostningerne. Ny producentbetaling er er netop et skridt i retning af, at de eksterne om-
kostninger ved VE-projekter internaliseres i anlaegsejernes investeringsbeslutninger.

Nogle aktgrer, blandt andet Landbrug og Fgdevarer og Energicenter Nord, har peget p3, at der
burde etableres en kollektiv finansiering/statsstgtte til deekning af omkostningerne ved tilslut-
ning af ny VE. Dette er et politisk spgrgsmal, som ligger uden for Energinets mandat at tage stil-
ling til.

Angaende tidsplanen for metodeudviklingen, sa har den veaeret fastlagt i lovgivningen. Det har
veeret klart siden juni 2020, at der ville komme andringer for producenternes tarifbetaling.
Energinet igangsatte arbejdet i 2021 og afholdt det fgrste aktgrmade den 29. september 2021.
Pa baggrund af input pa dette aktgrmgde udviklede Energinet videre pa metoden og afholdt
nyt aktgrmede den 10. januar 2022. Herefter blev metoden sendt i hgring den 11. februar til
den 11. marts 2022, hvorefter Energinet har taget stilling til de indkomne hgringssvar, som det
beskrives i dette notat. Det er Energinets vurdering, at den metode, som nu anmeldes til Forsy-
ningstilsynet, med de justeringer, som er foretaget pa baggrund af hgringssvarene, sikrer en
hensigtsmaessig implementering af de &endringer, som er gennemfgrt i elforsyningsloven og
sikrer en omkostningsaegte tarifering i overensstemmelse med de reguleringsmaessige krav.

| forhold til Energinets svar pa spm. 112 til KEF-udvalget, sa vedrgrte dette svar det aggrege-
rede udbygningsbehov frem mod 2040. Energinets tarifmetode for producenter fastleegger kun
tilslutningsbidrag ift. de omkostninger, som meget umiddelbart er ngdvendige i forbindelse
med tilslutningen, dvs. stationsomkostningerne (transformeromkostninger for DSO-tilsluttede
anlaeg) samt et bidrag til forstaerkningerne i det naere net. Dette er der redegjort for i meto-
den, og Energinet finder ikke, at svaret pa spm. 112 er relevant i denne forbindelse.

2.2 Terminologi — samfundsgkonomi og Energinets omkostninger

European Energy, Better Energy m.fl. har peget pa, at der er behov for flere samfundsgkonomi-
ske analyser eller perspektiver pa tariffastsaettelsen, bl.a. peges der pa, at Energinet i metoden
har henvist til, at en ny tarifmodel kan bidrage til en mere samfundsgkonomisk og effektiv ud-
bygning af elnettet.

Energinets bemaerkninger:

Energinet anerkender, at der nogle steder i teksten ikke er skelnet tydeligt mellem, hvad der
vedrgrer samfundsgkonomi og hvad der vedrgrer Energinets omkostninger. Energinets tarif-
metoder skal forholde sig til Energinets omkostninger og sikre, at de opkraeves pa en omkost-
ningsaegte made. Energinet har derfor justeret metodeudkastets tekst, hvor dette ikke har vae-
ret helt klart.
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2.3 Koordination mellem TSO- og DSO-model

Eurowind Energy, Kommunernes Landsforening m.fl. efterlyser bedre koordination med Dansk
Energis model for DSO-nettene. Eurowind Energy, Better Energy, Dansk Energi samt Wind Den-
mark og Dansk Solkraft anfgrer, at manglende koordination mellem TSO- og DSO-model og fri-
holdelse af havvind fra forslaget er i strid med elmarkedsforordningens artikel 18.

Cerius/Radius har til gengaeld anfgrt, at de ser en fornuftig sammenhaeng i den grundlaeggende
tilgang til tarifmodellen mellem Energinet og DSO’ernes metode.

Energinets bemaerkninger:

Efter Energinets vurdering af elmarkedsforordningen er der ikke nogen specifikke krav til koor-
dination af tarifmodeller for hhv. TSO- og DSO-niveau. Der kan veaere forskellige omkostnings-
strukturer og udfordringer pa tveers af de to niveauer, som ud fra et perspektivom en omkost-
ningsaegte tarifering ogsa medfgrer forskelle i tarifmodeller. Energinet har Igbende vaeret i dia-
log med Dansk Energi i processen med udviklingen af tarifmodellen og har tilstraebt en koordi-
nation af tarifmodellerne, hvor det giver mening.

2.4 Hjemmelsspgrgsmal — loft for tarif og betaling for nettilslutning

Wind Denmark og Dansk Solkraft samt European Energy anfgrer, at metoden er i modstrid
med europaeisk lovgivning ift., at tilslutningsbidrag til deekning af omkostninger til det naere net
er i strid med transmissionsafgiftsforordningen (838/2010), hvorefter der kun kan opkraeves
betaling for aktiver, som er ngdvendige for selve tilslutningen.

Energinets bemaerkninger:

Energinet har redegjort for reglerne i transmissionsafgiftsforordningen i metodeudkastets af-
snit 3.3. Det er her beskrevet, at en af de tre undtagelser til loftet i transmissionsafgiftsforord-
ningen vedrgrer: “de afgifter, som producenterne betaler for fysiske aktiver, der er ngdvendige
for tilslutning til systemet eller opgradering af forbindelsen”.

Efter Energinets opfattelse begraenser undtagelsen sig ikke alene til de umiddelbare omkost-
ninger i stationen, hvori anlaegget tilsluttes, men ogsa de ngdvendige bagvedliggende forstaerk-
ninger. Denne fortolkning er ogsa bekraeftet i lovbemaerkningerne s. 36: "I gvrigt bar det frem-
haeves, at loftet i transmissionsafgiftsordningen generelt ikke omfatter omkostninger for fysiske
aktiver, der er ngdvendige for tilslutning til systemet eller opgradering af forbindelsen. Dette in-
kluderer omkostninger forbundet med forstaerkning af det bagvedliggende net, som er ngdven-
dig i forbindelse med tilslutning.”, som der ogsa er henvist til i afsnit 3.3 i metodeanmeldelsen.

Ved tilslutning af ny kapacitet drives der omkostninger til forstaerkninger af det bagvedliggende
kollektive net ift. selve den station, hvori tilslutningen sker. Energinet har skullet vaelge meto-
detilgang ift. deekning af disse omkostninger og har som beskrevet i afsnit 2.4.1 i metodean-
meldelsen valgt en standardiseret tilgang til deekning af omkostningerne. Alternativet hertil
ville vaere en metode, der opkraevede de faktiske omkostninger. Dette alternativ er fravalgt pa
baggrund af de overvejelser, som der er redegjort for i afsnit 2.4.1. Metoden til fastlaeggelse af
de gennemsnitlige omkostninger ved de bagvedliggende netforsteerkninger er beskrevet i me-
todens kapitel 6.

Pa den baggrund finder Energinet ikke anledning til at zendre i tarifmetoden.
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2.5 Geografisk differentiering - generelt

En raekke aktgrer (Struer, Lemvig og Holstebro Kommuner, Dansk Vindenergi ApS, Better
Energy, Landbrug & Fgdevarer m.fl.) udtrykker bekymring for konsekvenserne af geografisk dif-
ferentiering og mener, at lovgivningen udmentes for hurtigt. Nogle aktgrer vurderer endvi-
dere, at der ikke foreligger et tilstraekkeligt analyse- eller beslutningsgrundlag for modellen,
hvilket bgr fgre til udskydelse af hele forslaget.

Nogle aktgrer (Dansk Vindenergi, Eurowind Energy og Better Energy) anfgrer, at det ikke er
muligt at opfgre anlaeg i de udpegede forbrugsomrader. Better Energy anfgrer ogsa, at det kan
overvejes at lave en geografisk differentiering, der giver et tilstraekkeligt incitament til en ad-
feerdsmaessig effekt ift. gvrige parametre for placering af anlaeg (ledige arealer, tilladelser mv.)

Energinets bemaerkninger:

| dag er der i Energinets tarifmodel for producenter intet geografisk prissignal, der afspejler det
forhold, at der er forskel pa omkostningerne for Energinet afhaengig af, hvor et anlaeg placeres.
Med &ndringerne af elforsyningsloven blev det gjort muligt at indfgre en sadan geografisk dif-

ferentiering.

Der er i gjeblikket meget stor interesse for at etablere nye produktionsanlzeg i det danske elsy-
stem og uden et prissignal, der far developere til at inkludere forskellene i de relevante netom-
kostninger i deres businesscases, er der intet incitament for nye anlaeg til at indteenke den geo-
grafiske placering i elnettet i investeringsbeslutningen. Med den geografiske differentiering
inddrages forskellen i Energinets investeringsbehov i de konkrete anlaegsprojekter, og anlaegs-
ejere kan derfor indtaenke det i deres investeringsbeslutninger. Hvis anleegsejer fortsat gnsker
at placere anlaegget i de netmaessigt mest omkostningsdrivende omrader vil anlaegsejer, sale-
des med den geografiske differentiering daekke en stgrre del af de omkostninger, som der gi-
ves anledning til.

Ift. at det ikke skulle veere muligt at opfgre anleeg i de udpegede forbrugsomrader, kan Energi-
net konstatere, at der blandt det potentielle anlaeg, som Energinet har kendskab til, er en
raeekke anlaeg i de forbrugsdominerede omrader. Det er heller ikke et selvstaendigt mal for
Energinet at sikre, at anlaeg flyttes fra et omrade til et andet, men gennem omkostningsaegte
tariffer at afspejle omkostningerne ved forskellig geografisk placering. Hvis andre forhold i en
placeringsbeslutning medfgrer, at et anlaeg bliver placeret i et netmaessigt mindre fordelagtigt
omrade, medfgrer den foreslaede tarifmodel blot, at disse anlaeg bidrager til at deekke de om-

kostninger de giver anledning til.

Energinet har skaerpet og revideret beskrivelsen af tilslutningsbidraget til det naere transmissi-
onsnet, samt omstruktureret hele metodeanmeldelsens kapitel 5 og6, sa sagen fremstilles ty-
deligere. Bl.a. opggres standardafstanden nu for hhv. produktionsoverskudsomrader og for-

brugsdominerede omrader for hver for sig.

2.6 Geografisk differentiering — langsigtet netstruktur

Better Energy, European Energy, Eurowind m.fl. anfgrer, at geografisk differentiering bgr base-
res pa en langsigtet netstruktur, saledes at den geografiske tarifering ikke udggr en hindring for

den grgnne omstilling.
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Energinets bemaerkninger:

Energinets har i sin beskrivelse af metoden for geografisk differentiering beskrevet hvilket net
der inddrages i de forskellige dele af tarifberegningen, herunder netudbygninger, der er god-
kendt efter § 4. Energinet finder ikke anledning til at @&ndre i denne.

2.7 Geografisk differentiering — forskel mellem omrader

Adskillige aktgrer (Dansk Industri, Vedvarende Energi, Eurowind Energy, Better Energy, Wind
Denmark og Dansk Solkraft samt Hofor) anfgrer, at tilslutningsbidraget til det naere net bgr do-
kumenteres bedre og generelt vaere mindre i de forbrugsdominerede omrader. Alternativt helt
udga af tarif-ordningen, da det her ma antages, at det er forbruget, der er drivende for netud-
bygningen.

Der er generel opbakning til stationsbetalingen, dog bgr de standardiserede bidrag til omkost-
ningerne i Energinets stationer i hgjere grad opfange prisudviklingen og vaere ikke-diskrimine-
rende.

Heroverfor anfgrer @rsted, at stgtte til udbygning af anlaeg, der producerer vedvarende energj,
bgr ske med transparente og teknologineutrale stgtteordninger — ikke gennem at anlaeg
betaler et lavere tilslutningsbidrag end de omkostninger, de pafgrer samfundet. Samt at det er
afggrende, at de omkostningsniveauer, som Energinet palaegger udviklere af vedvarende
energi i gennemsnit modsvarer den omkostning, som Energinet har til integrationen af selv
samme energi. @rsted peger p4, at kan dog ggre mere for at dokumentere stgrrelsen af disse
omkostninger.

Energinets bemaerkninger:

Spgrgsmalet om daekning af Energinets omkostninger til de forstaerkninger i det naere net, som
etableringen af nye anlaeg giver anledning til, er helt essentielt for omkostningsaegtheden i den
ny producentbetaling. Tilslutningsbetaling differentieres geografisk, netop for pa bedste vis at
afspejle nye anlaegs faktiske pavirkning af omkostningerne.

Standardafstanden mellem tilslutningspunkter og det dybe net indgar fortsat som en parame-
ter i bestemmelsen af tilslutningsbetaling til deekning af omkostninger i det naere net. Metoden
er efter hgringsprocessen justeret og differentieret, sa beregningen af standardafstanden nu
opdeles i hhv. en for produktionsoverskudsomrader og en for forbrugsdominerede omrader.

Forholdene er motiveret og underbygget i metodeanmeldelsens afsnit 5.3 om metode for be-
regning af standardafstand i det naere transmissionsnet samt i kapitel 6 om tilslutningsbidrag til
det naere transmissionsnet.

2.8 Geografisk differentiering — naert og dybt net

Skelnen mellem neert og dybt net finder nogle aktgrer (Dansk Vindenergi, HOFOR Vind m.fl.)
ikke meningsfuld. Det anfgres, at alt TSO-net er "nettets motorveje", som har mange formal og
som derfor ikke kan karakteriseres udelukkende som et opsamlingsnet. Det bgr finansieres
som en samfundsopgave. Andre aktgrer (Dansk Industri, Dansk Energi) finder dog, at denne
skelnen giver god mening.

Energinets bemaerkninger:
Sondringen mellem naert og dybt net er sammen med omradetyperne forbrugsdominerede- og
produktionsoverskuds omrader helt centralt for Energinets udmgntning af geografisk
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differentierede tariffer. Det nzere net er den del af det bagvedliggende net, som primaert for-
binder forbrugs- og produktionsanlaeg lokalt i omraderne, og som samtidig giver alle forbrugs-
og produktionsanlaeg adgang til det dybe net, som er den del af det bagvedliggende net, der
primaert foretager de "lange transporter” fra produktionsoverskudsomraderne til de forbrugs-
dominerede omrader.

I metodeanmeldelsens kapitel 5 om geografisk differentiering argumenterer Energinet for nu-
anceringen af transmissionsnettet og der konstateres samtidig, at det naere net i produktions-
omrader normalt udelukkende skal udbygges pga. produktion. Dvs. at ekstra, nzert net i pro-
duktionsomrader kan karakteriseres udelukkende som ekstra net til opsamling af produktion,
hvilket ggr den starre tilslutningsbetaling i produktionsoverskuds omrader bdde rimelig og om-
kostningszegte.

Om finansieringen af transmissionsnet er en samfundsopgave (kollektiv) eller delvis brugerbe-
talt er et politisk spgrgsmal, som ikke vurderes hér.

Energinet vurderer ikke, at der er fremkommet yderligere nye oplysninger i denne hgring, der
medfgrer endringer i denne opdeling af nettet.

2.9 Tilslutningsbetaling ved tilslutning i centrale stationer

@rsted og Obton anfgrer, at anlaeg, der tilsluttes direkte i de centrale transmissionsstationer,
ikke bar betale tilslutningsbidraget til det nzere net, da dette skal deekke omkostninger for at
fgre energien fra tilslutningspunktet og frem til den centrale transmissionsstation.

Energinets bemaerkninger:

Energinet har valgt en standardiseret tilgang til tilslutningsbetalingen, hvilket skal sikre, at der i
gennemsnit deekkes de omkostninger, et anlaeg giver anledning til i det umiddelbare naere net.
Selvom et anleeg tilsluttes i en central transmissionsstation, kan det medfgre et udbygningsbe-
hov ift. at bringe energien videre i nettet. Som anfgrt under afsnit 2.8 ovenfor er der ikke en
skarp skillelinje mellem dybt og nzert net, men derimod en nuancering af nettet efter lokale
forhold.

Fx er en del af det dybe net i praksis etableret primaert som opsamlingsnet for VE-produktion.
F.eks. 400 kV nettet langs Vestkysten eller ekstra 132 kV-forbindelser fra Midtsjeelland til Lol-
land-Falster. Anlaeg, der er sa store, at de kommer direkte pa 400 kV, laegger derfor ogsa beslag
pa netkapacitet i en form for naert net.

Udpegning af de centrale transmissionsstationer er bestemmende for standardafstanden, som
indgar i prisfastsaettelsen af tilslutningsbidraget til det naere transmissionsnet, og Energinet har
taget til efterretning, at kriterierne for udpegning af de centrale stationer er mangelfuldt be-
skrevet i hgringsmaterialet. Baggrunden for kriterierne er uddybet i metodebeskrivelsen, som
anmeldes til Forsyningstilsynet.

2.10 Tilslutningsbetaling — alternative modeller

Flere aktgrer (HOFOR Vind, Wind Denmark og Dansk Solkraft, Dansk Energi) anbefaler, at Ener-
ginets metode begraenses. Det kunne fx vaere til alene at opkraeve stationsbidraget og en for-
hgjet indfgdningstarif, der ikke er geografisk differentieret.
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Energinets bemaerkninger:

Efter Energinets opfattelse vil det foreslaede ikke i tilstraekkelig grad leve op til kravene i elfor-
syningsloven mv. til, at kategorier af netkunder skal deekke de omkostninger, de giver anled-
ning til, hvis der ikke opkraeves et bidrag til bagvedliggende neere net.

2.11 Henfgrelse af omkostninger til kundegrupper

Enkelte aktgrer (HOFOR Vind, Eurowind Energy og til dels @rsted) anfgrer, at Energinet ikke
bgr spge metodegodkendelse for en model, hvor det ikke er muligt at henfgre konkrete om-
kostninger til bestemte kundegrupper. Der henvises i denne forbindelse ogsa til Energinets (un-
der afsnit 2.1) naevnte svar pa et spgrgsmal fra KEF-udvalget (spm. 112 KEF alm. del af 15. fe-
bruar 2022).

Energinets bemaerkninger:

| det svar til KEF-udvalget, der henvises til, beskriver Energinet det generelle investeringsbehov
frem mod 2040. Spgrgsmalet vedrgrte ikke konkrete omkostninger i forbindelse med konkrete
projekter og kan derfor ikke bruges som baggrund for at pasta, at Energinet ikke kan redeggre
for, hvilke omkostninger et konkret projekt driver ved en stationstilslutning og i forbindelse
med umiddelbare forstaerkninger i det naere transmissionsnet. Det er netop disse omkostnin-
ger til umiddelbare netforstaerkninger, som Energinet har fokuseret pa ved udviklingen af tarif-
metoden og redegjort for i metodeanmeldelsen.

2.12 Transparens i prisfastsaettelsen

Landbrug & Fgdevarer, @rsted og HOFOR Vind anfgrer, at det kan vaere svert at have den ngd-
vendige gennemsigtighed i planlaegningspriser, rammeaftaler og gvrige priser, der indgar i fast-
saettelsen af tilslutningsbidragene.

Energinets bemaerkninger:

Energinet har i metodeanmeldelsens afsnit 2.4.2 om opggrelsen af standardtilslutningsbidrag
pa baggrund af planlaegningspriser beskrevet, hvorledes prisfastsaettelsen vil ske under hen-
syntagen til, at der indgdr kommercielt fglsomme informationer, som kun kan deles med rele-
vante myndigheder. Generelt tilstreeber Energinet transparens i prisfastsaettelsen, dog under
hensyntagen til geeldende konkurrenceforhold.

2.13 Tilslutnings- og transformerbidrag for anlaeg tilsluttet i distributionsnettet

Obton foreslar, at der ikke skal betales tilslutningsbidrag til det naere transmissionsnet fra an-
leg, der tilsluttes i grgnne og gule geozoner, fordi TSO-nettet aflastes ved lokalt forbrug, og
der heller ikke betales transformerbidrag fra disse anlaeg.

European Energy og Wind Denmark og Dansk Solkraft kritiserer indfgrslen af et stort transfor-
merbidrag uden niveauet har vaeret bekendtgjort i aktgrdialogen forud for metoden og mener,
at beregningen af transformerbidraget er vanskeligt gennemskuelig.

European Energy kritiserer specifikt, at der ses bort fra afbrydelighed i DSO-nettene i forbin-
delse med beregningen af transformerbidraget.

Energinets bemaerkninger:

Energinet har i aktgrdialogen gjort opmaerksom pa, at der i stedet for stationsbidraget ville
blive fastsat et transformerbidrag ved tilslutninger i DSO-nettene, fordi nettilslutning af pro-
duktionsanlaeg i distributionsnettet stiller ggede krav til transformerkapaciteten mellem
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transmissions- og distributionsnettet. Bevaeggrunden for fastseettelsen af tilslutningsbidragene
for DSO-tilsluttede anleeg er uddybet i metodeanmeldelsens afsnit 7.2 om transformerbidrag.

2.14 Begraenset netadgang

Adskillige aktgrer (Dansk Industri, Dansk Energi, Vedvarende Energi, Better Energy, Cerius/Ra-
dius m.fl.) anfgrer, at Energinet burde indfgre mulighed for at blive tilsluttet med begranset
netadgang. Det anfgres hertil, at dette bliver en mulighed efter netselskabernes metode, og at
det derfor er en udfordring, at et anlaeg kan blive tilsluttet med begraenset netadgang ift. net-
virksomheden, men fortsat skulle betale tilslutningsbetaling til Energinet for fuld netadgang.

Better Energy peger ogsa pa, at der bgr veere sammenhang mellem tilslutningsvilkarene med
fuld netadgang og kompensationsordningen.

Energinets bemaerkninger:

Energinet noterer sig det store gnske om mulighed for tilslutning med begraenset netadgang.
Det er ikke praktisk muligt for Energinet at indfgre en model for begraenset netadgang pa nu-
vaerende tidspunkt uden at foretage en grundig vurdering af en raekke forhold, herunder juridi-
ske, driftsmaessige og markedsmaessige forhold. Hvis det skal inkludere DSO-tilsluttede anlaeg,
vil det i gvrigt omfatte mange flere anlaeg og forudszette, at der udvikles IT-processer og drifts-
samarbejdsaftaler med DSO'erne til at handtere det. Med den fremlagte metode vil produktion
derfor have fuld netadgang ift. TSO-nettet. Det er derfor omkostningsaegte at opkraeve det ge-
nerelle tilslutningsbidrag set ift. TSO-nettet.

Energinet har endnu ikke faet godkendt afbrydelighed for forbrug, og safremt det bliver god-
kendt, vil det geelde for TSO-tilsluttede forbrugere. Det vil dreje sig om et lavt antal, som i fgr-
ste omgang kan handteres manuelt via driftsinstrukser og lign. Ved stgrre efterspgrgsel, herun-
der ved en eventuel udvidelse til DSO-tilsluttede forbrugere, vil det rent praktisk kraeve separat
metodeudvikling og -godkendelse samt mulig understgttelse af nye IT-processer og driftssam-
arbejdsaftaler med DSO'erne. Det tilsvarende vil ggre sig geeldende for begraenset netadgang
for produktion.

Energinet anerkender imidlertid gnsket fra aktgrsiden og vil igangsaette et arbejde med at un-
dersgge mulighederne for at kunne tilbyde begraenset netadgang, og herunder analysere de
juridiske, drifts- og implementeringsmaessige forhold mv., der ggr sig geeldende, for at kunne
treeffe en beslutning om, hvorvidt begraenset netadgang for produktion kan muligggres og
hvorledes det i givet fald skal tariferes.

Ift. spgrgsmalet omkring kompensationsordningen, finder Energinet, at den nuvaerende model
pa passende vis tager hensyn til dette forhold, og det fglger ElImarkedsforordningens regler i
artikel 13. Energinet har beskrevet ordningen her: https://energinet.dk/El/Nyheder-om-elsek-

torens-rammer-og-regler/2019/10/22/Tilslutning-af-produktion-ved-begraensninger-i-nettet.

2.15 Samspil mellem sol og vind

European Energy, HOFOR Vind og Better Energy anfgrer, at der bgr tages hensyn til, at sol og
vind har forskellige produktionsprofiler og ikke er i takt. Det bgr der tages hensyn til i tariferin-
gen, da det medfgrer et lavere samlet udbygningsbehov.
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Energinets bemaerkninger:
Energinet finder, at en sondring mellem forskellige teknologier som sol og vind vil veere udfor-
dret af, at tarifering skal ske efter ikkediskriminerende kriterier, jf. elforsyningslovens § 73.

Med tilslutningsbetalingen knyttet til den gnskede samlede kapacitet gives incitament til, at
denne kapacitet bliver udnyttet bedst muligt, fx ved at anlaegsejere selv optimerer deres porte-
folje og samler sol og vind bag maleren for at fastlaegge det optimale indfgdningsomfang. Der-
ved bliver det op til anlaegsejer at hgste synergieffekterne af den lave samtidighed. Samspil
med energilagre bag maleren eller egetforbrug bag maleren kan ogsa bidrage til at optimere
selve anlaeggets brugsmgnster ift. nettet.

2.16 Produktionskapacitet, der etableres i forbindelse med statslige udbud

Eurowind Energy anfgrer, at metodeudkastets afsnit 7.4 om tarifmaessig handtering af statslige
udbud medfgrer forskelsbehandling i strid med ikke-diskriminationsprincippet i elforsyningslo-
vens § 73 og elmarkedsforordningen artikel 18, og ikke er i overensstemmelse med EU-rettens
krav om armslaengde i taifdesignet.

Energinets bemaerkninger:

Energinet har ved metodeudviklingen lagt til grund, at der er sket en raekke statslige udbud,
hvor der specifikt tages stilling til betalingsmodellen i forbindelse med udbuddet. Energinet har
i metodeudkastet beskrevet, at det er Energinets tarifmodel, der geelder, ogsa for statslige ud-
bud, medmindre, der specifikt er taget stilling til betalingen i udbuddet.

Det er Energinets vurdering, at det ligger udenfor Energinets kompetence at tage stilling til, om
fastleeggelsen af denne betalingsforpligtelse kan rummes inden for EU-rettens armslaengde-
princip.

2.17 Samspil med tarifering af energiger

@rsted anfgrer, at metoden allerede nu bgr tage stilling til, hvordan der skal tariferes ift. VE-
anlaeg tilsluttet en energig. Det anfgres bl.a., at der er en raekke szerlige forhold omkring en
energig, som den generelle tarifmodel ikke tager hensyn til, og at der bgr igangsaettes et selv-
steendigt arbejde med tarifering af energiger.

Energinets bemaerkninger:

Den tarifmodel for producenter, som Energinet har haft i hgring, er en generel model, der gael-
der for hele landet, medmindre, der bestemmes andet enten via de statslige udbud eller yderli-
gere metodeanmeldelser. Det forventes, at arbejdet med etableringen af energiger vil medfgre
et selvstaendigt behov for at se pa en tariferingsmetode for sddanne anlaeg. Energinet har tilfg-
jet et selvsteendigt afsnit i metodeanmeldelsen, der beskriver dette forhold.

2.18 Seertilfeelde i forbindelse med betaling for tilslutning

En raekke aktgrer (Better Energy, Eurowind Energy, Dansk Vindenergi ApS, European Energy,
Dansk Solcelleforening, Cerius/Radius m.fl.) har kommenteret pa metodeudkastets beskrivelse
af seertilfeeldet efter nettilslutningsbekendtggrelsens § 4 og peget pa forskellige muligheder for
justering. Det foreslas ogsa at inkludere omkostningerne for disse anlaeg i standardbidraget.

Energinets bemaerkninger:
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Energinet har genbespgt metoden pa baggrund af de indkomne hgringssvar og har pa den bag-
grund justeret metoden saledes, at den leengere laengde pa tilslutningskablet modregnes i til-
slutningsbidraget til det naere net, se beskrivelsen i afsnit 8.1.

| forhold til det anfgrte om, at der diskrimineres mellem anlaeg, der tilsluttes med betaling ef-
ter seertilfelde-modellen eller med den generelle standardtilslutningsbetaling, sa sker denne
opdeling af hensyn til at sikre en omkostningsaegte fordeling af omkostninger. Det er Energi-
nets opfattelse af lovgrundlaget for tarifering, at en kundegruppe kan opdeles og tariferes for-
skelligt, safremt det sker efter rimelige, objektive og ikke-diskriminerende kriterier for, hvilke
omkostninger de enkelte netkunder giver anledning til.

De kunder, der falder ind i kategorien for seertilfaeldet, driver vaesentligt stgrre omkostninger,
end de gvrige tilfeelde, og det er pd den baggrund, at Energinet har valgt at dele kundegruppen
op. Alternativet til dette er, at de vaesentlige meromkostninger, som optraeder i sertilfeeldene,
fordeles pa en samlet kundegruppe af producenter, hvilket vil gge betalingen fra producenter,
der ikke ngdvendigggr denne type omkostninger. Energinet har vurderet, at det er bedst i
overensstemmelse med kravet om omkostningsaegte tarifering at foresla den fremlagte opde-
ling af producenternes betaling.

Energinet har dog justeret i metoden pa baggrund af hgringssvarene, som beskrevet ovenfor,
og forventer, at seertilfeeldet indgar i den generelle evaluering af metoden for producentbeta-
ling efter 3 ars forlgb.

2.19 Lgbende tarifering

Enkelte aktgrer anfgrer, at Energinet har skrevet, at et naturligt udgangspunkt for modellen for
nettariffen vil vaere at dele omkostningerne ligeligt mellem forbrug og produktion og der peges
i den forbindelse p3, at tarifforhold ikke er naturgivne.

Energinets bemaerkninger:

Energinet anerkender, at der ikke er noget naturgivent, nar det kommer til tariferingsforhold,
men at det beror pa en vurdering af omkostningerne og hvad der driver dem. Energinet har
derfor justeret teksten for at afspejle dette.

2.20 lkrafttraedelse pr. 1. januar 2023

Skovgaard Energy og BeGreen anfgrer, at projekter, der er etableret ud fra de gamle tilslut-
ningsregler, bliver ramt pa et tidspunkt, hvor deres investeringsbeslutning er truffet. BeGreen
anfgrer, at det har karakter af ekspropriation. Skovgaard Energy anbefaler, at Energinet etable-
rer en mulighed for en dispensationsordning, sa allerede igangvaerende projekter som under
normale markedsforhold ville kunne idriftseettes under de gamle tilslutningsregler.

Dansk Industri og Struer, Lemvig og Holstebro kommuner foreslar en gradvis indfasning af ord-
ningen, sa aktgrer og producenter har bedre tid til at tilpasse sig de eendrede vilkar.

Energinets bemaerkninger:

Efter Energinets vurdering er der ikke lovgivningsmaessig hjemmel for Energinet til at indfgre
dispensationsordninger eller pa anden made afvige fra den frist, som fremgar af lovgivningen.
Anlaeg, der nettilsluttes efter den 1. januar 2023, vil sdledes skulle betale de nye tilslutningsbi-
drag uanset, hvornar det pagaeldende projekt er pabegyndt.
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3. @vrige bemaerkninger til specifikke hgringssvar

14/18

| tabellen nedenfor er Energinets bemaerkninger til specifikke hgringssvar, som Energinet vur-

derer, ikke allerede er behandlet i det foregdende kapitel 2 om gennemgaende temaer.

in a number of ways, including, but not limited to, provisions on
taxes and expropriation.

Hgringspart Hgringsparts bemaerkninger Energinets bemaerkninger
BeGreen the Proposed Model effectively adds a new tax which are payable Zndringen af PSO-systemet er vedtaget ved lov. Energinets ta-
by producers. Any such tax can only be implemented by law and rifmodel fastlaegges inden for de lovgivningsmaessige rammer,
not through a Proposed Model, cf. the Danish Constitution section som Energinet har redegjort for i metodeudkastets kapitel 3.
43. Opkraevning af tariffer er efter Energinets vurdering ikke en
skat, men en opkrzaevning til deekning af de omkostninger, som
kunderne i elsystemet har givet anledning til at Energinet skal
afholde.
BeGreen the Proposed Model fails to comply with the Energy Charter Treaty Den vurdering er Energinet ikke enig i.

Better Energy

Derudover er det naeppe heller i overensstemmelse med ikke-diskri-
minationsprincippet, at kraft- og kraftvarmevaerker samt havvind
kan friholdes fra de betalingsmeaessige forhold vedrgrende nettil-
slutning eller omkostninger til evt. forstaerkning og udbygning af
transmissionsnettet i en situation, hvor VE-producenter nu afkree-
ves at betale for dette.

Der ma vaere tale om en misforstaelse. Metoden omfatter alle
typer af produktionsanlaeg/anlaeg, der fader energi ind pa net-
tet, dette er beskrevet i afsnit 1.2. Seerligt ift. statslige udbud
er dette beskrevet i afsnit 7.4, og i de seneste udbud er der
ikke tale om, at projektet ikke skulle afholde omkostninger.
Hvis der fremadrettet i de statslige udbud ikke tages stilling til
spgrgsmalet, vil det veere de almindelige tarifvilkar, der finder
anvendelse.

Brinckmann
Group ApS og
Obton A/S

Forhold nr. 1: Valg af beregningsenhed

| Energinets tarifmodel udregnes tilslutningsbidrag p& baggrund af
det konkrete produktionsanlaegs stgrrelse i nettilslutningspunktet.
Stgrrelsen opgives i MW.

| Dansk Energis tarifmodel udregnes tilslutningsbidrag ligeledes pG
baggrund af det konkrete produktionsanlaegs stgrrelse i nettilslut-
ningspunktet. Starrelsen opgives i MVA.

Energinet og Dansk Energi opfordres blive enige om, at anleggets
stgrrelse enten skal angives som MW eller MVA, da det vil ggre be-
regningerne af tilslutningsbidragene mere simpelt for anlaegs-
ejerne.

Energinet er enig i at der ikke bgr veere uklarhed pa baggrund
af forskellen i enhedsanvendelse og har derfor indsat et nyt af-
snit, der specificerer dette, se metodeanmeldelsen afsnit 1.3.

Brinckmann
Group ApS og
Obton A/S

Forhold nr. 3: Tydelig formular for beregning af tilslutningsbidrag
Ved tilslutning af produktionsanleeg, der tilsluttes pa station i det
neere transmissionsnet, skal der betales et tilslutningsbidrag til om-
kostninger til anlaegsinvesteringer i det naere transmissionsnet.

Det fremgar ikke tydeligt i metodenotatet, at der ikke skal betales
tilslutningsbidrag til omkostninger til anlaegsinvesteringer i det
neere transmissionsnet, i det tilfaelde, hvor produktionsanlaegget til-
sluttes til pa centrale stationer. Dette fremgik ellers tydeligt pa ak-
tgrmgdet i januar 2022.

Pa side 60 i metodenotatet fremgdr det i eksempelberegningen, at
der alligevel skal betales tilslutningsbidrag til omkostninger til an-
laegsinvesteringer i det naere transmissionsnet, i det tilfaelde, hvor
produktionsanlaegget tilsluttes til pa centrale stationer

[]

Energinet opfordres til at tydeliggare, hvorledes tilslutningsbidraget
skal beregnes, ndr der tilsluttes produktionsanlaeg pa centrale stati-
oner.

Det fremgar af hgringssvaret, at hgringsparten har faet den
opfattelse fra aktgrmgdet den 10. januar 2022, at der ikke skal
betales tilslutningsbidrag fra anlaeg, der tilsluttes i centrale
transmissionsstationer.

Energinet fremlagde pa mgdet modellen, og det fremgik ikke
af materialet, at anlaeg tilsluttet i centrale transmissionsstatio-
ner ikke skulle betale bidrag til det naere net. Tilslutningsbidrag
skal betales af alle anlaeg, uanset om de tilsluttes i en central
transmissionsstation eller e]. Det, der er afggrende for tilslut-
ningsbidraget til det naere nets stgrrelse, er, om det er place-
ret i et produktionsoverskudsomrade eller et forbrugsdomine-
ret omrade.

Cerius og Radius

Det anfgres, at det er en udfordring at Energinet tariferer forbrug
og produktion forskelligt, og det anfgres at:

Lgsningen kan vaere en reform af tariferingen for forbrugerne med
indfarelse af et tilslutningsbidrag. Her vil tilslutningsbidraget skulle
differentieres geografisk ligesom pa produktion for at give incita-
ment til hensigtsmeaessig lokalisering. Denne a&ndring er planlagt at
skulle indfgres i netselskabernes opkraevning af tilslutningsbidrag.
En alternativ Igsning er at implementere en stgrre reform med ind-
forelse af en TSO-DSO tariferingsmodel, hvor Energinet opkraever

Energinet er enig i, at der med den nye metode vil veere for-
skel pa, hvordan forbrug og produktion bliver tariferet, og at
det kan veere en udfordring, at der ikke er noget incitament
for forbrugssiden til at tage hgjde for hvilken kapacitet, man
gnsker. Energinet har dog ikke villet inkludere dette i en ny
metode for producentsidens betaling.

Energinet er i gvrigt enig i, at en TSO-DSO-tariferingsmodel vil
vaere en hensigtsmaessig udvikling af tariferingsmodellen frem-
adrettet. Energinet finder ikke umiddelbart anledning til at
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betaling netselskaber og de store kunder tilsluttet direkte i trans-
missionsnettet i stedet for hos slutkunderne som i dag. Der er alle-
rede taget hul pd dette arbejde og Cerius/Radius foresldr, at det vi-
dere arbejde med denne reform prioriteres. Med en TSO-DSO mo-
del vil betalingen ske med udgangspunkt i udvekslingspunkerne og
opkraevningen vil blive fundamentalt reformeret, hvor det vil veere
en prioritet eksplicit at sikre konsistente principper pd tveers af for-
brug og produktion.

Energinet opfordres til at italesaette de udfordringer med inkonsi-
stens som denne model vil medfgre og ggre rede for de overvejelser
Energinet har gjort sig for pd sigt at fG konsistens pa tveers af for-
brug og produktion.

inkludere disse overvejelser i metoden, men vil fortsaette disse
overvejelser i dialog med netselskaberne m.fl.

Dansk Solcelle-
for-ening

Bagatelgraense

Energinet har fastsat en bagatelgraense pa 50 kW til betaling af til-
slutningsbidrag til transmissionsnettet. Mindre produktionsanlaeg i
kundekategorierne Bhgj, Blav og C genererer ikke nogen naevne-
veerdige forskelle i omkostninger til udbygning af transmissionsnet-
tet, da produktionen af elektricitet vil blive absorberet i distributi-
onsnettet.

Ifelge Dansk Solcelleforening bgr metoden derfor opdateres, s kun
kundekategorierne Ahgj+, Ahgj, Alav betaler tilslutningsbidrag til
transmissionsnettet.

Energinet har justeret bagatelgraensen, saledes at den henvi-
ser til den metode, som vil blive anvendt af netselskaberne.

Dansk Solcelle-
forening

Dansk Solcelleforening undrer sig over at relevante og bergrte ak-
tgrer ikke pG nogen mdde har vaeret inddraget i fastsaettelse af me-
toden for indfadningstariffer.

Energinet har afholdt to dbne aktgrmgder, der har vaeret invi-
teret til bl.a. via Energinets hjemmeside.

Dansk Vind-
energi ApS

| punkt 7.1.1 gennemgds dispensationsl@gsningen i Nettilslutnings
bekendtggrelsen.

Pa side 51 star der under figuren "Ved anvendelse af dispensations-
Igsningen betales det seedvanlige standard-stationsbidrag”. Det er
imidlertid uklart, om det er det bidrag, der vil skulle betales i den
naermeste station efter § 3, eller i den station, som giver den sam-
fundsmeessigt laveste omkostning efter § 4, og som tilslutningen
traekkes frem til ved dispensationen. Det bgr preeciseres, at det er
bidraget i den station, hvor der faktisk sker tilslutning efter § 4, og
som giver den samfundsmeessigt billigst I#sning.

Der er tale om et standardbidrag, sa det ift. stations-tilslut-
ningsbidraget er uden betydning hvilken station, der tilsluttes
i.

Dansk Vind-
energi ApS

Pa side 53-54 gennemgds i punkt 7.1.4 et eksempel pa nettilslut-
ning, men eksemplet synes at pdlaegge anlaegsejeren for store om-
kostninger. Den naermeste station pa relevant spaendingsniveau i
eksemplet er station B, og det vil vel derfor vaere afstanden A til B
som anlzagsejer skal betale for. Det er en udgift pd 50 mio. Imidler-
tid konkluderes under alternativ 1 at anlaegsejer skal betale for A til
G, hvilket er er en udgift pd 60 mio. Det korrekte tal bgr veere 50
mio.

Er rettet til i anmeldelsesudgaven.

Dansk Vind-
energi ApS

Ved brug af dispensationslgsningen i § 4 stk. 3 far Energinet dob-
beltbetaling i forhold til standardtilslutningsbidraget pd 0,252 mio.
pr. MW. Dette belgb er fastsat i forhold til afstanden pd samtlige
kendte VE-projekter, som Energinet sa fint redeg@r for pd side 42.
Imidlertid vil Energinet spare nogle af disse omkostninger, nar Ener-
ginet vil pdlaegge anlaegsejer alle omkostninger til forleengelse af
kabler i dispensationslgsningen jf. § 4. Den besparelse, som Energi-
net opndr, er ikke modregnet ved fastszettelsen af belgbet pa kr.
0,252 mio. Vi kan godt forstd, at anlaegsejer skal betale kablet hvis
dispensation jf. § 4 veelges, men den naturlige konsekvens ma
veere, at der skal veere en reduktion i belgbet pa kr. 0,252 mio/MW
pd grund af dette forhold, idet dette belgb er fastsat ud fra, at alle
udgifter afholdes af Energinet. Ved brug dispensationslgsningen
bgr der sdledes fastsaettes et lavere tilslutningsbidrag pa eksempel-
vis kr. 0,2 mio/MW, idet Energinet sparer omkostninger i forhold til
beregningsgrundlaget,

Energinet har revideret afsnittet, saledes at der nu sker en re-
duktion i tilslutningsbidraget til det naere net, se afsnit 8.1.

KL

KL mener dog, at Energinet bgr se pd forskellige Igsninger for di-
rekte linjer eller andre tiltag, der kan sikre, at de kommuner og

Energinet noterer sig gnsket om at se pa direkte linjer mv. Mu-
lighederne for dette er bl.a. en del af den politiske aftale fra
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selskaber, der formdar at stille VE op, ikke straffes herfor, men at det | 15. marts 2022 om Udvikling og fremme af brint og grgnne
kan hjeelpe til at gge vaekst og beskaeftigelse i landdistriktsomra- braendstoffer (Power-to-X strategi).
derne. Lovaendringer pa baggrund af aftalen er endnu ikke foretaget,
sa Energinet har endnu ikke mulighed for at vurdere, hvilke
eventuelle endringer som fglge af dette, der bliver muligt.
Landbrug & Landbrug & F@devarer kan godt se en idé i at arbejde med en mo- Ved udvikling af metoden for geografisk differentiering har
Fgde-varer del baseret p& produktionsoverskudsomrdder og forbrugsdomine- Energinet bevidst valgt at have fa, store omrader, bl.a. af hen-

rende omrdder. | hgringsmaterialet naevnes det, at der i forhold til
dette er et gnske om at have fd og stabile zoner i tid og geografi.
Landbrug & F@devarer efterlyser en uddybning af dette, og isaer en
diskussion af muligheden for pa sigt at have stabile zoner. Dette
ikke mindst ud fra en betragtning om, at disse omrader formodes
at vil “udvikle sig” i en eller anden form.

syn til stabiliteten i omradeinddelingen.

Det er dog korrekt, at fx nyt forbrug kan aendre et omrades ka-
rakter, men det ma ogsa vaere en integreret del af en model
med geografisk differentiering, at omraderne kan andre sig,
hvis udviklingen har medfgrt tilpas store @ndringer.

Landbrug & Fg-

Det er Landbrug & Fadevarers klare holdning, at eksisterende an-

Eksisterende anlaeg i produktionsoverskudsomrader vil blive

devarer laeg, og i seerdeleshed anlaeg med en begraenset kapacitet, bar palagt forgget indfgdningstarif til deekning af en stgrre del af
veere undtaget en vaesentlig del af producentomkostningerne, da Energinets omkostninger i det dybe net, hvilket er i overens-
det kan valte gkonomien for etablerede anlaeg, som ikke lengere stemmelse med intentionen i lovgivningen. Efter Energinets
modtager tilskud. Det vil i yderste konsekvens betyde, at en stor ka- | vurdering vil det ikke vaelte gkonomien for etablerede anlzeg.
pacitet af vedvarende energi reduceres, hvis det ikke laengere giver
gkonomisk afkast for anlaegsejer.

Landbrug & Med afseet i at tariferingen skal veere omkostningsaegte, og at om- Den standardiserede model fjerner tids- og fgrst-til-mglle ef-

Fgde-varer kostningerne nu skal deekkes ved producenterne, argumenteres der | fekterne ved tilslutningsbidraget, saledes at det ikke er fgrste

i haringsmaterialet for, at en model for opkraevning af omkostnin-
gerne sker via en standardiseret tilslutningsbidrag frem for en mo-
del baseret pd de faktiske omkostninger. | hgringsmaterialet bliver
der redegjort fint for mulige uhensigtsmaessige konsekvenser ved
sidstnaevnte model. Landbrug & Fgdevarer finder imidlertid, at der
mangler en mere uddybende forklaring pa hvorfor Energinet me-
ner, at den standardiserede model er mere retvisende i forhold til
de gennemsnitlige omkostninger, herunder de potentielle udfor-
dringer, der kan veere ved at anvende planlaegningspriser.

ansgger til en given ledig kapacitet i elnettet, der slipper billigt,
mens de fglgende projekter kommer til at betale eventuel ud-
bygning alene.

Standardiserede betalinger er endvidere udtryk for et gen-
nemsnit af omkostningerne - hvor de faktiske omkostninger i
enkeltprojekter uundgaeligt vil have stor spredning.

Struer, Lemvig
og Holstebro
Kommune

Hvis investeringsviljen i nordvestjysk VE-anlaeg mindskes, vil det pd-
virke erhvervsudviklingen i omradet betydeligt. Vestdanmark vurde-
res til at blive hdrdest ramt pG antallet af arbejdspladser i forbin-
delse med en indfert CO2-afgift (Zkonomi og miljg 2021 — Beskaef-
tigelseseffekter af drivhusgasbeskatningen, De gkonomiske rad,
Formandskabet 2021), og et af de omrader, hvor der seerligt er po-
tentiale for nye arbejdspladser, er netop i forbindelse med nye
energianlaeg. (samt brevets falgende afsnit om grgn brint)

Efter Energinets vurdering er der ikke hjemmel i lovgrundlaget
for fastseettelse af tarifmetoder til at laegge vaegt pa effekten
pa erhvervsudviklingen i et givet omrade.

UJ Consult

Energifeellesskaber kan ogsa etableres uden for bymeaessig bebyg-
gelse f.eks. i form at bofzellesskaber, som etablerer egenproduktion
ved VE-anlaeg i form af vindmgller og/eller solceller. For disse gzel-
der ogsd, at deres egenproduktion ikke etableres med henblik pG
salg eller gkonomisk udbytte pd linje med kommercielle elprodu-
center.

Denne type anlaeg vil ogsa blive urimeligt belastet af de nye be-
stemmelser om producentbetaling, idet deres salg til nettet ogsa
typisk vil veere mindre end kapaciteten i deres tilslutning. Ogsa i
disse tilfeelde er det pd forhand givet, at deres egenproduktion ikke
vil udgare en ekstra merbelastning af nettet og at deres evt. salg til
nettet vil veere udlignet af andre forbrugere i naerheden af deres
nettilslutning.

Den foresldede producentbetaling vil dermed vanskeligg@re den po-
sitive effekt, der er ved at fa etableret lokale VE-anlaeg, der aflaster
nettet, ved at pdlaegge den ekstra udgifter til tilslutning og
tarifering, som ikke kan begrundes i at netop denne type egenpro-
ducerende elkunder merbelaster nettet, hvis deres interaktion med
nettet opgares kostaegte. Det er alene den valgte standardisering,
der ser bort fra denne type af elkunders profil, der konstruerer
grundlaget for opkraevning af disse omkostninger hos producenter.

Efter metodeudkastet fastlaegges tilslutningsbidraget ud fra
den indfgdningskapacitet, som et anlaeg gnsker at have til det
kollektive elsystem. Efter Energinets opfattelse er dette det
omkostningsaegte udgangspunkt for tariferingen. Endvidere er
der for de undtagelsen for visse lavspaendingsanlaeg nu henvist
til DSO’ernes bestemmelser herom.
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Derfor g@r de samme forhold til sig geeldende som for VE-anlzeg i
bymeessig bebyggelse, nu blot ogsd omfattende evt. vindmgiller, der
er ejet eller kontrolleret af energifeellesskabet. Den ovenfor
foreslGede model kan ogsd anvendes i disse tilfeelde. Ogsa her ma
de foreslgede tilslutningsgebyrer og indfgdningstariffer, som de er
opstillet af DE og Energinet, altsd anses for at etablere bdde
administrative og gkonomiske hindringer for energifeellesskaberne.

Brsted

Postnumre til klassifikation af geografiske omrader

For en geografisk differentieret producenttarif er postnumre mulig-
vis en tilstraekkeligt fintmasket indikator. Det samme vil dog ikke
gare sig gaeldende, ndr geografisk differentierede forbrugstariffer
om kort tid ogsa skal implementeres. Her kan man forestille sig en
situation, hvor Energinet gnsker, at et forbrugsanlaeg skal agere
buffer mellem stor elproduktion og indfgdningspunkter, fx ved en
landgang i Avedgre af en Energig. Her vil forbrugsanlaegget skulle
have en produktionsdomineret forbrugstarif, mens de resterende
store forbrugere i Kgge Kommune vil skulle have en forbrugsdomi-
neret tarif.

Ved ikke at kunne implementere en sddan Igsning i Datahub risi-
kere Energinet, at en sadan Igsning ikke kan implementeres. Energi-
net bgr derfor allerede nu afs@ge, hvordan en mere fintmasket im-
plementering i Datahub kan foregd samt omkostninger forbundet
hermed.

Energinet har noteret sig inputtet vedrgrende videreudvikling
af muligheden for at differentiere tarifferne mere fintmasket
geografisk.
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4. Hgringsliste

Balanceansvarlige
Elleverandgrer
Netvirksomheder
Ankenavnet pa Energiomradet
Brintbranchen

Dansk Byggeri

Dansk Energi

Dansk Erhverv

Dansk Fjernvarme

Dansk Industri

Dansk Solkraft
Datatilsynet

De frie energiselskaber
Decentral Energi
Digitaliseringsstyrelsen
Energiklagenaevnet
Energisammenslutningen
Energistyrelsen
Forbrugerradet
Handveerkerradet

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen

Landbrug & Fgdevarer
Skatteministeriet
Wind Denmark

Materialet har desuden veeret offentliggjort pa Energinets hjemmeside: www.energinet.dk un-
der: https://energinet.dk/El/Horinger/Hoeringer/Metodebeskrivelse-for-producentbetaling-

februar-2022

Det betyder ogsa, at alle, der har tilmeldt sig til at fa besked, nar Energinet sender materiale i

hgring, vil have faet besked om hgringen.
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